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Recursc n? 1127

Prot, n% 2333/48

Dd provimente ac recurec do PSD, de Perrambuco,rsra vali=-
dar a votagac, acolhende a prelimirar de preclusic nos

térmos do n? 3 de Lei n® 85, de 1947.

O Partldo Soclal Democratico, no Estado de Pernam uce, interpoe re-
curso do acordac que deu provimeﬁto a0 recurso rars anular a votagao da lia, sec
Gdo de Bodocé da 80a. zora ~ por ser false a assinatura de uma eleitors na £olua
de votagao,

Consta destes autos que o PSD recorreu da decisao do TR de Pername
buco que, yor unanimidade de votos, anulou a volaghe da l4a. secgie da 804 .zora
(Bodoc8), com fundamento do n®do art. 104, do Dec.-lel nt 7586, de 1945, por
ter votado cutrs pessoa com o tftulo de um dos eleitores daquela secgao,

Acentlie o Tribunel que assim decide porque a assingtura da elei-
tora Maria Carlina de Alencar, aposta na folha de votagao,s falsa, censeante des
monstrou a perfcia, o que faz certc com o seu t{tulo ne referida secgao,

Suscitou o recorrido, em suas razodes a preliminar de preclusac
do recurso, manifestado, desse modo, [dra do prazo legal, contra a decisao da
Junta Eleitorsl, | |

Tendo surgido ddvida sobre a existéncla de decisio da Junta Apu~
radora, yprolatada em 17 de novembro de_194?, resciveu esta Superlor Instancia,
converter ¢ julgamento em diligencla pars que o feglcnal esclarega scbre a ata
Ga Junta Apuradera, contendo a declsao definitiva a que referiu o Procurador Re~
glonal (£ls} 187}, vencldo o Minlstro Ribeiro da Costa, nos térmcs Go voto lane
gado a fls. 138-139v,

Batisfelta a diligéncia em aprego, vieram aos auios varlos telegra
mas e outros docummntos, Inclusive a ata de fls. 202 que alterada grosselramente,

comprove ter sido realizada & (ltime spursgio em data de 31 de outubro de 1947,
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A alegagac de preclusac & de ser acolnlda porguanto embora e Fartlde Dew
nocrata Cristsc e a UDN houvessenm recorride, dentro do praze da lel, ocorre qus nk
retigao de recurso nic se incluira a matéris objeto da arguida nulidade, somsnte
exyosta, decorridcs multos dlas, em peticgio apresentada féru do yrazo legal,para
& manifestaqae do recursoc, guanto, a e:sa altura, Jd estava este freckuse, Vao obs-

tante este aspecto processual, que entende com a viabilidade do recursc, o TR
houve por bem ccnhecer do mesmo, cmitinde, yordm, = spreclagao dessa mtéria,
A'lel n? 85, de 6 de setenbro de ¥947, eminentemente de ordem piblica, ha
que ser observada, rigorossmente, pelos Tribunais Eleltorsis, na £érma expressa do
geu artigo 32 que sstabelaces

"Os prazos para interposigdo dos recursos eleitorals siao preclusivos,e
ac nulidades de pleno direito somente podem ser decretadas quando arguidas em recur
sos regulares e tempestivos",

Ora, o que ocorreu, na espécie, fol a inobservincla dessa preceituagao
legal, dado que a parte agulu matéria de nulldade em petigao arresentada nos autos
do recurso, mas intempestivamente, fora do prazo estatuldo na lel, sendo evidente
que se nao trate de recurso regular e tempestivo,

Isto posto, RESCLVE o Tribunﬁl Surerior Eleitoral conhecer de recurso e
acolhendo a preliminar de preclusac, lhe dar provimento para validar a votagao,

SALA DAS SESSUES DO TRIBUNAL SUFERIOR ELEITORAL

Rio de Janeire, em 9 de dezembro de 1943.

dntonle Carlos Lafayette de Andrads, Fresidente
Alvaro Moutinho Ribeirc da Costa, relator

F, S& Filho, vencido

Alfredo Machado Guimaraes Filho

Rocha Lagoe, vencido

Djalma T, da Cunha Mello

A Ssbola Lima

Ful presente, Luiz Gallotti, Frocurador Geral,




